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fanden. - -  So l i s  Cohen  1 beriehtet.~ dass er bei einem Phthisiker eine be- 
triichtllche hnzahl kleiner, dicht an einander gedr~ngter E c c h o n d r o m e  
unterhalb der Schleimhaut der vorderen Trachealwand auf den mittleren Ab: 
schnitten tier Traehealringe gesehen hat. 

Ueber K a l k a b l a g e r u n g e n  in tier Schleimhaut der Trachea bei man- 
ehen Kropfstenosen berichtet D e m m e ~). 

. 

Erwiderung auf Herrn Dr. G. Behrend's Aufsatz: ,,Ueber 
Nervenl~sion und Haarausfall mit Bezug auf die 

Alopecia areata." 

Von Dr. Max Joseph in Berlin. 

Im letzten Hefte dieses Archivs hat B e h r e n d  auf Grund yon 9 miss- 
hmgenen Versucheu meine experimentellen Untersuchungen fiber die Existenz 
trophiseher Nervenfasern zu discreditiren versueht. Der gesch~tzte Autor 
hat schon einmal (Ber]. klin. Woeh. 1888. No. 8) an meinen Arbeiten eine 
Kritik geiibt, welehe yon persSnlichen Angriffen str0tzte. Die vorliegende 
Unterscheidet sich nicht viel yon der ersten, indess zeigt sie doch einen ktei- 
non Fortschritt zum Besseren. W~hrend ich gegenfiber dem ersterw~hnten 
Aufsatze Schweigen beobachtete, da ich nicbt gewillt war, auf einen gleicben 
Ton einzugehen, nnd eine Qualifieirnng desselben getrost dem Urtheile des 
nieht x, oreingenommenen Lesers fiberlassen konnt% scheint mir in diesem 
Falle eine Gegenerkl~rung am Platze. 

ZunS, chst glaubt B e h r e n  d mir einen Widerspruch darin nachweisen zu 
kSnnen, dass i eh an e i n e r  StelIe in meinen Arbeiten sage~ ,,ich habe einen 
Haarausfall geseben, naebdem ieh den zweiten Oerviealner~en peripherisch 
yore Ganglion durchschnittea", nnd an einer a n d e r e n  Stelle wieder empfohlen 
babe, alas ganze Spinalganglion mitsammt einem Stfieke des Nerven central 
und peripherisch zu exstirpiren. Obwohl B e h r e n d  sieh, wie ieh annehmen 
muss, sehr eingebend mit meiuen Arbeiten besch~ftigt hat, so erlaube ich mir 
doch, ihm noeh einmal den Gang meiner Experimente in~s GedS~ehtniss zu- 
rfickzurufen: Ich hatte die Absieht~ die alton Wa l l e r ' s chen  Experimente am 
zweiten Halsnerven der Katze zu controliren und land hierbei zufi~lligerweise 
einmal~ als ich die Durchschneidung peripherisch veto Ganglion, abet natfir- 
lich in niichster N~he desselben vornahm~ den yon mir besehriebenen ~atrophi- 
schen Haarausfall". Der Nerv zeigte sich bei der mikroskopischen Unter- 
suchung in hohem Grade degenerirt, d. h, den meisten Nervenfasern fehlte 
der Axenc:flinder und alas Mark war zerfallen~ aher es wurde auch noch ein~ 

1) Diseases of the throat etc. '2. Ed. p. 511; citirt bei .~I. M a e k e n z i e ~  
Krankheiten des Halses u. s, w. I. S. 708. 1880. 

~) Allgem. Wfirzburg. medicin. Zeitsehr. II. 430. 1861. 
Archiv L pathol. Anat. Bd. I16. Hft. 9.2. ~ 
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Anzahl gut erhaltener normaler Nervenfasern vorgefunden. Welche Bedeu- 
tung diese letzteren haben, ob sie, wie F. Krause  annimmt~ ihr trophisches 
Centrum in der ttaut haben, ist noch eine offene Frage. Bei vier weiteren, 
gleichartig operirten Thieren stel]te sich derselbe t!Iaarausfall ein und jedes 
Mal war der Nerv degenerirt. Sparer bekam ich ]~Iisserfolge~ und zwar des- 
halb, well die Schnittenden verwaebsen waren und in Folge dessen gar keine 
~ervendegeneration eintrat. Ual dem vorzubeugen, ging ieh radicaler vet 
und exstirpirte das Ganglion mitsammt einem Stfick des Nerven. Dass in 
jenen ersten F~llen trotz der einfachen Durcbschneidung Degeneration und 
Liaarausfall eingetreten~ in einer Reihe anderer g]eichartig operirter Tbiere 
aber nicht, dfirfte woht seinen Orund darin haben, dass in der N~ihe des 
knbchernen Wirbelkanals, also gegen eine feste Unterlage~ sehr leicht die 
beiden Fragmentenden des durchscbnittenen Nerven durcb die ~ussere Nabt 
auf einander gepresst und zum Verwachsen gebracht werden kbnnen. In 
diesen beiden verschiedenen Operationsmethoden aber einen Widerspruch zu 
entdecken, war erst den eingehenden Nachforschungen Beb rend 's  vorbehalten. 

Wenn B eh rend Vorsicht gegenfiber den rein anatomischen Untersuehun- 
gen Gaskell~s anempfiehlt und erst ihre Nachprfifung durch das pbysiolo- 
gische Experiment verlangt~ so ]iisst sich gegen diesen Standpunkt nichts 
einwenden. Gcwiss kann die Uebertragung des yon Gaske l l  aufgestellten 
Oesetzes, class bei a l i en  Siiugethieren in den Wurzeln der Gehirn- und 
Halsnerven keine Vasomotoren verlaufen, obwohl seine anatomisehen Unter- 
suchungen nur beim t l u n d e  angestellt wurden~ Bedenken unterliegen. A~ber 
fiir den vorliegenden Fall kam es bei  meinen positiven Experimenten dQch 
nur darauf an, ob ieh naeh der Durchsehneidung der Wurzeln des zweiten 
Halsnerven Ver:,inderungen an den Oefiissen finden konnte oder nicht. Icb 
babe sic aber weder makro- noch mikroskopisch wabrnehmen kbnnen und 
reich in Folge dessert zu dem Sehlusse berecbtigt geffihlt~ dass die Gef~sse 
bei dem ttaarausfall niebt betbeiligt sind. Beh rend  ist entgegengesetzter 
Ansicht. tiler bietet sich also f,Lir ihn ein scb5nes Feld der Bearbeitung und 
da er den Naehweis yon Gef~ssver~nderungen an albinotisehen Katzen ffir 
sebr leicht b~lt, so dfirften wir wohl dureh ihn demn~cbst neue Thatsacben 
erfahren. 

Des weiteren wirft mir B e h r e n d  vet, dass ich die zwcifelhaften Ver- 
snche T i i r ck ' s  zur Stfitze meiner Hypotbesen heraaziebe. Ffir mich.kam 
es aber nut' auf das allgemeine Princip an, welches yon Tfirck aufgeste]lt 
wurde, dass die sensiblen~Nerven in ausscbliessenden und gemeinschaftliehen 
Bezirken verlaufen. Dieses Princip ist abet dureh die Untersuchungen" 
Tf i rck ' s  und Anderer als sichergestellt anzusehen. Wie sieb bei den ein- 
zelnen Nerven diese Bezirke verbalten~ ist eine zweite Frage. Ieb babe by- 
potbetisch angenommen und st~:itze reich dabei auf die Art und husbrei~nng 
des Haarausfalles, dass sich im Bereiche des zweiten Halsnerven zwischen je 
2 ausschliessenden noeh sehr kleine gemeinschaftliche Bezirke befinden und 
in diesen gemeinschaffliehen'Bezirken dann die Kablbeit auftritt. Wenn nun 
B e b r e n d  diese ttypotbese nicht zusagt~ so hare ich ibn zur Aufstellung 
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einer anderen, vielteieht besseren, fiir berechtigt; noch mehr Verdienst wfirde 
er sich erwerben, wenn er dieselbe durch Thatsachen stfitzen wfirde. 

Nun hat B e h r e n d  abet 9 Experimente in der yon mir angegebenen 
Weise mlsgeffihrt und doeh keinen ttaarausfall gesehen. Da,:aus zieht er 
den Sehluss, dass die aus meinen Beobaebtungen gezogenen l~'otge~ungen 
hinfiillig seien. B e h r e n d  irrt abet, denn noeh so viele negative Experi- 
mente yon ibm kSnnen meine positiven Experimente niel~t umstossen. Ieh 
habe damals 12 positive Resultate g ehabt and da ieh keine Fehterquellen 
ausfindig maehen konnte, welche mir diesen ttaarausfall h~tten vortiiuschen 
kSnnen, so fasste ieh denselben als eine husfallserseheinung trophiseher 
Nerven auf. Meine 12 positiven Versuche sind~ wie mir seheint, ffir die Exi- 
stenz dieser besonderen Fasergattung beweisend. Allerdings, und ieh muss 
binzuffigen leider, eignen sin sieh nicbt zum gorlesungsexperiment, da man 
nicht mit Sicherheit voraussagen kann, class sin jedes Mal gelingen, tlier 
muss die Statistik eingreifen und naeh deren grgebnissen glaube ieh sehr wohl, 
dass meine 12 positiven Versuehe niehts an ihrer Beweiskraft verloren hubert. 

Beh rend  hat abet in 9 Experimenten keinen Erfolg gesehen, nnd da 
L )Iunk in der Berl. Ned. Gesellsch. sehr treffend ausgeffihrt hat, es sei ein 
unanfechtbares Gesetz, dass die Function nines Nerved mit seiner Elimination 
aufhSre, so hat sieh Beh rend  dazu entsehlossen, das Verdammungsurtheil 
fiber meine Experimente ausznsprechen. Nun hat abet I. Munk doeh noch 
e i n e n  Punkt nieht ganz richtig getroffen, leh operire im Wurzelgebiete des 
zweiten Halsnerven undes  ist bekannt, dass der Verlauf der verschiedensten 
Fasergattungen in don Wurzelgebieten mannichfaeh variirt. Die trophisehen 
Nervenfasern, welche diesen Theil der Kopfhant versorgen, braucheu nieht 
nothwendig immer in don Wurzeln des zweiten Halsnerven zu verlaufen, sin 
kSnnen anch in denen des ersten, dritten oder gar vierten Cerviealnerven 
liegen und sieh erst peripherisch dem zweiten Halsnerven zugesellen. Kurz 
gerade in den Wurzelgebieten herrscht mitunter die grSsste Willkfirlichkeit 
in tier Vertheilung der einzelnen Fasergattungen nnd es wird durebaus keine 
bestimmte Ordnung ein f/it alle Male festgehalten. Dies ist keine yen mir 
angenommene Hypothese, sondern dem steheu Thatsaehen zur Seite. Ieh 
verweise auf die ~on Gad ~) an FrSsehen ausgeffihrten Experimente. Die yon 
E e k h a r d  zuerst angegebene Thatsache, dass jeder Muskel des Froschbeines 
yon mehreren vordereu Wurzeln des Lumbalmarkes seine motorische Inner- 
ration erhNt, wurde yon G a d  benutzt, nm durch Reizung einzelner Wurzeln 
partielle Contractionen nines Muskels zu erhalten. Den bei geizung der ein- 
zelnen Wurzel getroffenen Faserantheil des Muskels konnte er dureh Messung 
der entwickelten Spannung bestimmen. Er fand erhebliehe Sehwankungeu 

2) j .  Gad,  Ueber einige Beziehungen zwischen Nerv, Muskel und Centrum. 
Wfirzburger Festsehrift 1882. Bd.ll.  S.67. Herr Gad theilt mir mfind- 
]ich mit, dass der M. gastrocnemius, welcher meisteas seine motorische 
lanervation durch die ~. und 9. Lumbalwurzel erhi~lf~ gelegentlich auch 
yon der 7. aus erregt werden kann. Vergl. iibrigens anatoge Angaben 
flit das Kaninchen bei P e y e r ,  Zeitschr. f. rat. Med, (2) IV, S. 5% 



336 

in der Vertheihmg dec zu dem einzelnen Muskel gehbrigen Nervenfasern ~tuf 
die spinalen Nervenwurzeln. 

H~lt es nun B e h r e n d  ffir unmbglich, dass gleiche oder ~hnliche Ver- 
h~]tnisse auch im Wurzelgebiete der galsnerven vorkommen? Daraus dfirften 
sich denn auch gelegentliche Misserfolge her]eiten lassem Um abel' derartige 
Fragen zu entscheiden, darf man sich nieht damit begnfigen, nur 9 Experi- 
mente anzustellen. ~Ibge B e h r e n d  nur seine Experimente fortsetzen und 
dann ein Resum~ seiner Beobacbtungen ziehen, er wird hoffentlich zu dem 
gieicben Schlusse~ wie ieh, gelangen. B e h r e n d  beabsiebtigt freilich nieht, 
diese Versuche welter fortzusetzen, vielleicht gelingt es mir aber, fiber diese 
Fragen noch mehr Aufschluss zu erlangen. Sobald wie mbglich werde ieh 
diese neuen Untersucbungen in Angriff nehmen und darfiber Bericbt erstatten. 

Zum Schlusse weise ich noch darauf hin, dass B e h r e n d  in diesel" Ar- 
beit auf's Neue seinen Befund einer bis in das ~nsserste Wurzelende hinab~ 
reichenden Luftinfiltration, welche f/Jr die Alopecia areata cbarakteristiseh sei, 
mit der Aetiotogie dieser Erkrankung in Zusammenhang bringt. Nun hat 
aber V i rebow selbst in der Sitzung der Ber]. Med. Gesellsch. (Deutseh. Med. 
Ztg. 1886. S, 1100), in welcber Beh rend  jenen Befund mittheilte, betont, 
,,man kSnne unmSglieh annehmen, diese Luft /ibe dm'eh ihr Eindringen auf 
die Papille einen Einfluss ans, vielmehr sei der Eintritt v.on Luft erst ein 
Folgezustand". Ferner sagt W a l d e y e r  in seinem Atlas der mensehliehen 
und thierisehen ttaare wSr(Iieh Fo]gendes: ,,Was zuniiehst den Luftgehalt der 
Haare anlangt, so finder sieh derselbe sowohl in der Rindensebieht, wie aueh 
in der Marksubstanz. Er trifft j edes  Haar ,  welches seine volle Entwiekelung 
erreieht hat, beginnt im Marke des Sehaftes und steigt mehr oder weniger 
tief in die W u r z e l  herab." 

Trotzdem l~sst sieh B e h r e n d  aber selbst dutch diese beiden eompe- 
tenten Forseher nieht yon seiner Annahme abbringen. 


